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Bertoldu Bretholzovi



,Jeden z nich se nazyval Kosmas. Nebyl ani velky ani maly,
a kdyz sedél, dosahovaly mu lokty pravé na stal. Nemu-
sil se tedy prili§ natahovat, aby uchopil misku nebo psaci
nadini.

Tim se chce Fici, ze Kosmas byl obdafen znamenitou
chuti k jidlu a Ze se stejnou ochotou zasedal k vselijakym
spistm latinskym.“

VLADISLAV VANCURA



PREDMLUVA

Na jatfe 1900 dospélo vedeni projektu Monumenta Germaniae His-
torica k zavéru, ze by bylo vhodné ptipravit k vydani novou, po-
zadavktim moderniho historického vyzkumu odpovidajici edici
Kosmovy Kroniky Cechi. Projekt byl svéfen moravskému zemské-
mu archivafi Bertoldu Bretholzovi, jenz po ditkladném, jinymi po-
vinnostmi bohuzel narusovaném studiu ohlasil, Ze by za ptiznivych
podminek mohl predat rukopis k posouzeni zkraje roku 1914. V pri-
vatnich listech se vSak vyznal z rozpakii a pripustil, Ze stile nema
jasno, jak pojmout tivodni slovo a nakolik by v pfedmluvé mély byt
zohlednény dobové poméry.

Bretholzovy pochybnosti nebyly jen projevem akademické kur-
toazie, nebot navzdory slibu byla Kronika Cecht svéfena tiskaiské
Cerni teprve v roce 1923. Obsdhly Gvod, ktery zaplnil devadesit stran,
pritom prozrazuje, ze se Kosmuv svét stal Bertoldu Bretholzovi
mistem soustfedénych navratd. Peclivé v ném shrnul pfileZitostné
zminky soukromé povahy a datoval vznik kroniky. Nadto vynalézavé
priblizil Kosmuv vztah k pfedlohdm. Viibec nejvétsi prostor, v sou-
ladu s dobovymi edi¢nimi pravidly, ale vyhradil deskripci rukopist.
V predmluvé probral starsi vydani Kroniky Cechii a prijemce poté-
$il cennymi uzivatelskymi pokyny.

Do tivodniho komentére se prekvapivé nevesel stav poznani, jenz
byl zvefejnén samostatné v casopise Neues Archiv. Nedostalo se ani
na podneéty, které Kosmovi vtiskly do ruky pero. Bertold Bretholz
v8ak ledasco naznacil v odstavcich vénovanych opisim a s upozor-
nénim na absenci ptivodniho Kosmova rukopisu si polozil otazku,
zda roz¢lenéni kroniky na tfi knihy bylo autorskym zamérem nebo
dilem Kosmovych pokracovatelt.

Odpovédi se v predmluvé dobrat nelze. Jako by se Bretholz spo-
kojil s katalogem argumentti, jehoz vyhodnoceni prenechal jinym.
A nutno uznale pfiznat, ze s nemalym zdarem. Kronikou Cechit
tematizovand knihovna dnes zahrnuje desitky zdvaznych polozek.
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Nechybi ani monografické vystupy Dusana Trestika a Lisy Wolver-
ton a objevné disertace Libora évandy a Petra Kopala, nad kterymi se
vznasi pochybnost, zda je mozno pfidat k jiz znamému néco nového.

Pfi zpétném ohlédnuti je viak patrné, Ze se veskrze divtipné
postrehy nepodarilo provazat do sevieného celku a Ze se pozornost
historika trvale stacela k obecnym problémuam, legitimitou a sakra-
lizaci panovnické moci pocinaje a usporddanim ceské spole¢nosti
raného stiedovéku konce. Nic proti. Bez Kosmovy kroniky by ¢etné
souvislosti 11. a 12. stoleti ztstaly skryty za propasti casu. Jen se
pozapomnélo, ze chybi spolehlivy ndvod, interpreta¢ni kli¢. Jinymi
slovy, ze neni zfejmé, ke komu se Kosmas obracel a pro¢.

Pojmenovat priciny, jez Kosmu piivedly k pisaiskému pultiku, se
pokouseli mnozi. Snesené postiehy vytvorily jedine¢né predpoklady
pro pozorné ¢teni Kroniky Cechti. V navaznosti snad bude mozné
vysvétlit, pro¢ se Kosmas hrbil nad pergamenem, koho se snazil
oslovit a pro¢ byla jeho verze pfibéhu Cechii povazovina za para-
digmatickou v podstaté az po zbytek premyslovského véku, tedy do
pocatku 14. stoleti. V souladu s takto rozvrzenym pracovnim polem
zacina predkladany vyklad revizi vyf¢eného, pokracuje pres znamé
a tu$ené vyseky z Kosmova zivota ke kronice coby zrcadlu soudo-
bého déni, hodnotovych soufadnic a mentdlni krajiny kniZecich
Cech, a je uzavien zastavenim u rozli¢nych podob Kosmova dédictvi.

Opakované navstévy Kosmova svéta mély pevnou oporu v kri-
tickém vydani Kroniky Cechi a jejich vysledek snad mohu nazvat
uctivym holdem, mozna i jakymsi pozdnim dovétkem k pocinu
Bertolda Bretholze. Pfiznavam také, ze jsem praci psal s opravdo-
vou radosti, kterou mi pfindselo trpélivé rozkryvini Kosmova dia-
logu se ¢tenarem.

Zvolna se dostavam k podékovdni, nejprve Grantové agentu-
e Ceské republiky, za podporu projektu ,Kosmas a jeho svét”
(21-07769S). Osobné jsem pak zavizan Martinu Nodlovi, ze Kos-
mu zafadil do edi¢niho planu nakladatelstvi Argo.

S vdékem zde zminuji archivy, Moravsky zemsky, Ustavu pro ra-
kousky historicky vyzkum (Institut fiir Osterreichische Geschichts-
forschung) a spole¢nosti Monumenta Germaniae Historica, za
zptistupnéni fonda spjatych s Bertoldem Bretholzem. Jihomorav-
skému muzeu ve Znojmé, Moravské zemské knihovné, Narodni
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knihovné, Pamatniku narodniho pisemnictvi a univerzitni knihov-
né v Lipsku dékuji za laskavé udéleni publika¢nich prav k obrazo-
vym pfiloham a Filozofické fakulté Masarykovy univerzity, oddéleni
védy a Historickému tstavu, za pratelské zidzemi.

Dékuji rovnéz vstricné naladénému okoli za moznost premyslet
nahlas, za podnéty, obtizné dostupnou literaturu a v neposledni
fadé za obétavé, byt ve vysledku marné patrani po disertaci Jana
Vilikovského. V Brné mi vysli vsttic Jifi Dufka, Ales Flidr, David Kal-
hous, Petra Mutlovd, Mikulas Netik, Lukas Reitinger, Libor Svanda
a Libor Zajic, v Praze Lucie Heilandova, Tomas Klimek, Petr Kopal,
Tomas Pavlicek a Jana Stursova, v Ostravé Robert Antonin a ve
Znojmé Filip Dryb¢dk a Jifi Kacetl. Z Rakouska mi ochotné podali
pomocnou ruku Karel Hruza a Pavlina Rychterova (Videri), ze Slo-
venska Dusan Zupka (Bratislava), z Polska Zbigniew Dalewski (Var-
$ava) a z Némecka Enno Biinz, Christoph Mackert (Lipsko), Knut
Gorich, Annette Marquard-Mois (Mnichov) a Olaf Rader (Berlin).

Misto nejpredné;si vSak nélezi Viktorce, Zorince a RiSovi, ktefi
obrétili muj svét naruby a dali mu kone¢né smysl.

Malomeéfice, Na Kvétnou nedéli 2024

Martin Wihoda



I. O KOSMOVI A JEHO KRONICE

Nutno piedeslat, Ze Kosmova Kronika Cecht nikdy neopustila
ucenecké pracovny. Pritbézné, po cely stfedovék, byla opisovana,
od pocatku 17. stoleti také tiSténa, ale nezaujaté kritice ji podro-
bil teprve Gelasius Dobner (1719-1790), rektor piaristické koleje
u svatého Kfize na Novém Mésté prazském. K cetbé se pritom do-
stal ndhodou. Na naléhani pritel i fddovych predstavenych vyho-
vél zadosti ¢eskych stavi, aby k dilu Vaclava Héjka z Libocan, které
bylo vyddno roku 1541 a v poloviné 18. stoleti platilo za vzor, dopl-
nil pozndmkovy aparat. Véren modernim pravidlim védecké prace
Dobner pétral po Hajkovych predlohdch, a kdyz neuspél, podélil se
roku 1761 o své poznatky s vefejnosti.")

Pro vzdélané, staromilsky smyslejici soucasniky byly Dobnero-
vy metodologické postulaty a z nich plynouci zavéry neptijatelné,
nebot zpochybniovaly ,starobyld prava“ Cechit. Zastup odpuircit
Dobnerovi vytykal, Ze podryva legitimitu spolec¢enskych poradki,
a vinil jej z nedostatku patriotismu. Dobner naopak obhajoval svo-
bodu védeckého pozndni a nad obranu stavovskych svobod kladl
rozbor prament, ktery mél byt zavazny pro vyklad déjin vlasti k jeji
trvalejsi slavé.?)

Vlekly spor Gelasia Dobnera vyc¢erpaval, a prestoze v diiklad-
nych replikdch z let 1765-1786 posunul ¢eské historického mysleni
na evropskou troven, musel své védecké plany podfidit aktudlnim
vyzvam. Proto nemél ¢as na soustavnou edi¢ni praci a Kroniku
Cechu byl nucen rozvinout jako platno, na které promital Hajkovy
vymysly.’) Kosmas, auctor coaevus,*) se mu stal jakymsi méfitkem
pravdivosti a jen na okraji svého snazeni opravil letité omyly, véetné
zameény kronikarfe se stejnojmennym prazskym biskupem.?)

Tri dekady protinajici diskuse prokazala, ze dostupné edice neod-
povidaji ndroktim historické prace.®) Na konci 18. stoleti byly k dis-
pozici dvé. O prvni se roku 1602 zaslouzil Marquard Freher, jenz
vSak pracoval s netiplnym, tzv. Strasburskym rukopisem o dvou
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I. O KOSMOVI A JEHO KRONICE 19

knihach, a teprve po ndvstévé Prahy, kde se seznamil s Gplnéjsi
(stockholmskou) verzi, vydal o pét let pozdéji celé Kosmovo dilo. Pre-
tisk, pohfichu véetné nepfesnosti, prosadil roku 1728 dvorsky rada
a sasky historiograf Johann Burkhard Mencke.”) Proto se Gelasius
Dobner musel vrétit k opisu v knihovné prazské metropolitni kapi-
tuly z poloviny 14. stoleti, ktery je zanesen do rodokmenu rukopisti
Kosmovy kroniky pod znackou C 1a.?)

Rozsahlé védomosti spolu s dokonalou znalosti edi¢nich pravi-
del Dobnera predurcovaly k ptipravé kritického vydani Kosmova
dila. On sam povazoval za dulezitéjsi revidovat stav pramenné za-
kladny k ¢eskym déjindm a v projektu Monumenta historica Boemiae
se soustiedil na dosud neti$téné kroniky a Gfedni dokumenty. Jak
ale napovida list, ktery adresoval prateltim ve Vidni, Kosmy se pres-
to nechtél vzdat a rozhodné nebyl potésen zpravou, ze se zaddni

4 Nadvakrat (1602, 1607) Kosmovu kroniku vydal Marquard Freher
(1565-1614), profesor fimského priva na univerzité v Heidelbergu a diplomat
ve sluzbéch falckého kurfifta Fridricha IV. Vétsi vyznam je dnes prikladan
star§imu tisku, ktery byl pofizen na zékladé netplného Strasburského, za
prusko-francouzské valky roku 1870 zni¢eného rukopisu. MARQUARD
FREHER, Origines Palatinae: In quibus praeter gentis & dignitatis Palatinae
primordia, tum Haidelbergae ¢ vicini tractus antiquitatem, multa scitu digna, qua

ad universam Germaniam, qua ipsum Imperium Rom. expountur. Ubi non tantum
res Palatiae, sed & multa alia recondita ad Rhenum, totamque adeo antiquitatem
Germanicam pertinentia pariter suo ordine tractantur. Editio tertia. Heidelbergae:
Sumptibus Joh. Mich. Rudigeri Academ. Bibliop. Typis Philippi Delborn, 1686.
MZM, sign. ST2-0168.535.

»» Prestoze Kosmovu kroniku nechal poprvé vytisknout Marquard Freher,
Cesti historikové ddvali pfednost dostupnéjsi edici, kterou roku 1728 pripravil
sasky historiograf Johann Burkhard Mencke (1674-1732).

Scriptores rerum Germanicarum praecipue Saxonicarum, in quibus scripta et
monumenta illustraria, pleraque hactenus inedita, tum ad historiam Germaniae
generatim, tum speciatim Saxoniae sup. Misniae, Thuringiae et varisciae spectantia,
vel nunc primum in lucem protrabuntur, vel cum condicionibus mss. collata
notulis illustrantur. Ex sua bibliotheca allisque edidit Io. Burchardus
Menckenius, LV.D. potentissimo regi Polon. atque electori Saxoniae a consiliis
aul. et historia, hist. in acad. Lips. prof. Publ. et societ. reg Britann. Et Boruss.
socius. Tomus I. cum figuris aeneis. Lipsiae: Impensis Ioannis Christiani
Martini, 1728. NK, 65 B 000319/T.1.
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I. O KOSMOVI A JEHO KRONICE 21

v mezi¢ase chopili Frantisek Martin Pelcl a Josef Dobrovsky.?) Po ze-
vrubném archivnim vyzkumu, jenz zahrnoval vSechny tehdy znamé
opisy, predlozili komentovanou, rukopisné verze zohlediujici edici
véetné tzv. Pokracovatel.!?)

Kosmas a jeho Pokracovatelé zaplnili prvni dil edi¢ni fady Scrip-
tores rerum Bobemicarum, ktery vySel v roce 1783 a zajistil Kosmovi
znaénou proslulost. V roce 1819 byla Kronika Cechti viazena do
edi¢niho planu Monumenta Germaniae Historica."'") Spolupréci pfi-
slibil Josef Dobrovsky, jenz na jate 1820 podnikl studijni cestu do
Olomouce a Krakova.'?) Pro jiné povinnosti a také pro pokro¢ily vék
sice jeho zavazek ziistal nenaplnén, ale na upfimném zajmu histo-
rik o Kosmovo dilo se nezménilo viibec nic.

FRANTISEK PALACKY

Pronikavy Gisudek a nevsedni rozhled uéinily z Josefa Dobrovského
respektovanou osobnost védeckého zivota. V roce 1821 se k obdi-
vovateliim korespondencné pfipojil Frantisek Palacky (1798-1876),
ktery mél za sebou studium na evangelickém lyceu v Bratislavé.
O dvé léta pozdéji Josef Dobrovsky Palackého vyzval, aby se pre-
sunul do Prahy, kde se uvazovalo o pfeobsazeni postu knihovnika
Vlasteneckého muzea. Nabidka vsak byla stazena a Josef Dobrovsky
Palackému nahradou vénoval alespori pravidelné lekce paleografie
a historické kritiky."?)

Povzbuzen Palackého nadanim a pracovitosti, Josef Dobrovsky
prednesl v Krdlovské ceské spolecnosti nauk navrh na vyhlaseni

»» O prvni domaci a ziroven prvni kritické vydani Kosmovy kroniky se
roku 1783 zaslouzili FrantiSek Martin Pelcl (1734-1801) a Josef Dobrovsky
(1753-1829).

Geschichte der Bohmen von den dltesten bis auf die neuesten Zeiten: aus den besten
Geschichtschreibern, Kroniken, und gleichzeitigen Handschriften. Erste Abtheilung,
zusammen getragen Franz Martin Pelzel. Dritte, vermebrte und fortgesetzte
Auglage. Prag Wien. Verlegt bey Johann Ferdinand Edlen von Schonfeld, 1782.
NK, 50 D 000003/1.

Sebrdnj Bdsnj a Zpéwii S wyobrazenjm P. Jozeffa Dobrowského. Swazek prwnj.
W Praze u Jana Jozeffa Diesbacha, 1795. NK, 65 E 009417 /sv.1.
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